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bei etwa 30% lag. Da bei den unter Namen 
gegebenen Sorten auch ilur eine mit einer so 
geringen Anzahl grtinlicher Keime auftrat, kann 
jetzt  sehon mit Sicherheit eine Identifizierung 
dieser einen Sorte vorgenommen werden. 

Das Streben nach Identifizierung anonym 
gegebener Sorten erfordert eine genaue Be- 
obachtung w~hrend der ganzen Vegetations- 
zeit und eine sorgf~iltige Versuchsarbeit. 
Aus diesem Grunde habe ich beim Reichs- 
n~ihrstand beantragt, dab die Zuckerrtiben- 
sortenversuche in Zukunft in diesen beiden 
Formen durchgeftihrt werden. Dieser Vor- 
sehlag ist angenommen worden, und sehon zur 
Aussaat 1934 sind die Zuckerr/ibensorten an die 
Anbaustellen mit Namensbezeichnung und gleich- 

zeitig anonym gegangen. Es wird sich dann 
zeigen, welche der Stationen imstande ist, den 
Schl/issel zu 16sen. Durch die hierbei ein- 
tretende Verfeinerung der Versuchsarbeit wird 
auBerdem erreicht werden, dab das teilweise 
untersehiedliche Urteil fiber Zuckerriibensorten 
bereinigt wird, und auf Grund eigener Er- 
fahrungen kann ich sagen, dab im Laufe weniger 
Jahre eine weit gr613ere Kenntnis des Sorten- 
wertes vorliegen wird als heute. Eine solche 
Kenntnis des Sortenwertes ist bei der Lage 
nnserer Ern~hrungswirtschaft yon entscheiden- 
der Bedeutung, denn es werden nur die Sorten 
bestehen bleiben, die ihrer Leistung nach am 
anbauwiirdigsten sind. 

(Aus der Anstalt Ifir Pflanzenbau und Pflanzenzucht der Th/ir. Landesuniversitgt Jena.) 

P h y s i o l o g i e  u n d  P f l a n z e n z t i c h t u n g  1. 

Von K. BoekhoI~.  

Je mehr die Anforderungen, die an die 
Pflanzenztichtung gestellt werden, gesteigert 
werden, um so notwendiger ist es, d a b  neben 
der genetisehen Forschung ebensosehr auch die 
physiologische bei unseren ziichterischen Ar- 
beiten herangezogen wird. Nur wenn wit alle 
Faktoren, die auf das Wachstum und die ~iugere 
Gestaltung der Pflanzen einwirken und damit 
ihr Erscheinungsbild bedingen, eingehend be- 
obachten, werden wir der Gefahr entgehen, 
unsere ziichterische Arbeit losgel6st yon den 
nattirlich gegebenen Wachstumsbedingungen 
und damit mechanlsch zu verrichten. 

Ebenso wie Mensch und Tier sind die Pfianzen 
mit dem ihnen vonder  Natur  zugewiesenen B oden 
nicht nur in des Wortes engster Bedeutung ver- 
wachsen. Eine Lebenshaltung unter willkErlich 
abgeiinderten Entwickiungsbedingungen ffihrt 
auch bei den Pflanzen zu Ver~inderungen in 
ihrer Entwicklung, unter Umstgnden zu erheb- 
lichen StSrungen und schlieBlich nieht selten 
zum Verfall ihrer Lebenskraft iiberhaupt. Ver- 
gegenwfirtigen wir uns schliel31ich, dal3 die folge- 
richtig arbeitende physiologische und 5kologi- 
sche Forschung ihre Arbeit stets Pflanzen- 
best~inden und nicht Einzelpflanzen zuwendet 
und das Einzelindividuum nur nach seiner 
Leistung im Rahmen der Gemeinschaft beurteilt, 
so erkennen wir, dab die Pflanzenzfichtung nur 
eine Entwicklung widerspiegelt, die sich ill un- 
serem Volke zu vollziehen im Begriff ist. 

1 Vortrag, gehalten auf dem Fortbildungskursus 
ftir Pflanzenzfichter am 2o. Juni 1934 in Mttnche- 
berg i. M. 

Es ist im Rahmen eines kurzen Referates 
natiirlich nicht m6glich, auf die Einwirkungen 
s/imtlicher Umweltfaktoren hinsichtlich der Ent-  
wicklung der haupts~ichlichsten Kulturpflanzen 
einzugehen. Zudem miissen wir erkennen, dab 
eine Reihe yon Faktoren seither noch sehr 
wenig beaehtet ist, wenngleich wir wissen, dab 
die Pflanzen auch auf sie - -  natiirlich erblich 
bedingt - -  mit Bezug auf den Ablauf ihres 
Lebensprozesses sehr fein abgestimmt sin& Es 
kann daher hier lediglich an einigen Beispielen 
darauf hingewiesen werden, wie dringend er- 
forderlich es im Interesse erfolgreicher Arbeit 
ist, dab der Ztichter, der eine Steigerung und 
Sicherung der Ertr/ige anstrebt, stets die 
Pflanzen unter den verschiedensten nattirlichen 
Wachstumsbedingungen aufsucht, um hier die 
Probleme zu suchen, die die Natur  ihm zur 
Fortffihrung seiner Arbeiten stellt. 

Von den klimatischen Faktoren hat der 
physiologisch interessierte Pflanzenz/ichter dem 
Wasser und der Temperatur bisher das grSBte 
Interesse entgegengebracht. Die Unterschiede, 
die sich hinsichtlich des Wasserbedarfs bei den 
Verschiedenen Sorten zeigten, haben AnlaB zu 
einer Unmenge yon Arbeiten gegeben, die sich 
zum Ziel gesetzt hatten, dem Ztichter ein Mittel 
an die Hand zu geben, die Wasseranspriiche 
seiner Sorten kennenzulernen. Eine Reihe 
yon Versnchsmethoden wurde entwickelt, ohne 
dab allerdings die in dieser Richtung laufenden 
Arbeiten zu einem endgiiltigen Abschlul3 ge- 
kommen w~iren. Es soll hier aber nicht das 
Problem der Ziichtung dfirrewiderstandsf~ihiger 
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Formen behandelt werden, ebensowenig das 
verschiedenartige Verhalten von Sorten und 
St~immen gegentiber niedrigen Temperaturen, 
die Ztichtung auf Winterfestigkeit, Dagegen soll 
zunichst ein anderer stark ver~inderlicher klima- 
tischer Faktor in seinem EinfluB auf die Ent- 
wicklung einiger KUlturpflanzen untersucht 
werden, n~imlich das Licht, und zwar nicht in 
seiner Intensitit, sondern ie nach seinem Vor- 
handensein, d. h. beziiglich seines Einflusses auf 
das Tag-NachtI~ngenverh~iltnis. Es ist be- 
kannt, dab die einzelnen Kulturpflanzenarten 
und innerhalb dieser auch die Sorten beztiglich 
ihres Entwicklungsrhythmus bzw. ihres vege- 
tativen und reproduktiven Wachstums und 
ihrer Ertragsbildung in verschieden starkem 
MaBe yon dem Tag-Nachtl~ngenverh~iltnis w~h- 
rend ihrer anf~nglichen Entwicklung abh~ingig 
sin& Wir unterscheiden Langtagpflanzen, Kurz- 
tagpflanzen und tagneutrale Pflanzen. Die 
Langtagpflanzen beschleunigen bei l~inger wer- 
dendem Tag ihre Entwicklung bei gleiehzeitiger 
Verminderung des vegetativen Wachstums; bei 
den Kurztagpflanzen dagegen wirken lange Tage 
zu Beginn des Wachstums hemmend auf den 
Bliiheintritt ein bzw. verz6gernd auf den Um- 
schlag yon der vegetativen zur reproduktiven 
Entwicklung. Die tagneutralen Pflanzen schliel3- 
lich zeigen mit Bezug auf ihren Entwicktungs- 
rhythmus keine Beeinflussung durch wechselnde 
Tagesl~nge. Der Ziichter vermag die Reaktion 
seiner Ziichtung als Kurztag-, Langtag- und 
tagneutrale Pflanze zu erkennen, indem er sie 
unter wechselnden Tagesliingen zur Entwicklung 
gelangen l~13t. Wir haben hierzu verschiedene 
M6glichkeiten. Erstens ver~inderte Saatzeit, 
zweitens den Anbau unter verschiedenen geo- 
graphischen Breiten und drittens den Anbau 
unter kiinstlicher Verdunkelung. Die letzt- 
genannte Methode hat den beiden anderen 
gegentiber den Vorteil, dab es m6glich ist, unter 
fdbereinstimmung aller iibrigen Wachstums- 
Iaktoren lediglich das Licht in seinem Einflul3 
auf die Entwicklung und Ertragsbildung zu 
untersuchen, w~ihrend bei ver~inderter Saatzeit 
und beim Anbau unter verschiedenen geo~ 
graphischen Breiten gleichzeitig mit dem Licht 
auch andere Waehstumsfaktoren in verschie- 
denem MaBe auf unsere Best/inde einwirken. 

Namentlich die Saatzeitversuche sind jedoch 
versuchstechnisch einfacher und einwandfreier 
durchzuftihren, so dab wir sie ffir unsere Ver- 
suche fiber die Lichtanspriiche unserer Kultur- 
pflanzen bzw. deren Sorten recht gut verwenden 
k6nnen. F/ir den Fall, dab die Iiir ktinstliche 
Verdunkelung erforderlichen Vorrichtungen vor- 

handen oder zu beschaffen sind, kann man ge- 
fundene Gesetzm~iBigkeiten mit I-Iilfe dieser 
Methode unter Umst~inden nachprtifen und ver- 
tiefen, Ober den EinfluB der .Saatzeit auf den 
Entwicklungsrhythmus und die Ertragsbildung 
verschiedener Kulturpflanzenarten und -sorten 
liegen zahtreiche Versuche vor, Sie ergaben, 
daBsich versehiedene Ztichtungen derselben 
Pflanzenart beztiglich ihrer Reaktion auf die 
Saatzeit auBerordentlich verschieden verhalten. 
So erwiesen sich beispielsweise in mehrj~ihrig 
durchgefiihrten Versuchen des Instituts fiir 
Pflanzenziichtung in Landsberg a. W. stets die 
gleichen Sorten versehiedener Getreidearten als 
besonders sp~tsaatempfindlich und fielexi gegen- 
tiber anderen urn so meet im Ertrage ab, ]e 
sp~ter sie bestellt wurden. Durch Priifung seiner 
St~mme in einem Saatzeitversuch kann der 
Ztichter die 6kologische Stellung seiner Sorten 
und St~imme erkennen und beispielsweise in 
giinstiger klimatischer Lage diej enigen ermitteln, 
die in ungiinstigeren klimatischen Verh~ltnissen 
bei sp~iter einsetzendem Frtihjahr noch in Wett- 
bewerb mit anderen Sorten anbauf~ihig bleiben. 
Die durch die verschiedene Saatzeit hervor- 
gerufenen Ertragsunterschiede sind bedingt 
durch die verschieden starke Beeinflussung yon 
Entwicklungsrhythmus und Ertragsstruktur. Je 
mehr eine Sorte ausgesprochen Langtagpflanze 
ist, um so eher vermag sie sich sp~iter Saat, bei 
der sie nach dem Aufgang dem Einflul3 des 
!angen Tages ausgesetzt ist, anzupassen. Sie 
durchl/iuft ihre vegetative Entwicklung ver- 
h~ltnism~Big schnell und vermag die gegebenen 
Bedingungen Iiir ihre Kornausbildung bzw. re- 
produktive Entwicklung noch am besten aus- 
zunutzen, Ist sie dann aueh beztiglich ihrer 
Ertragsstruktur, d.h. der Ausbildung ihrer 
sortentypischen Bestandesdichte, Kornzahl je 
Ahre und Tausendkorngewicht, einem solchen 
Entwicklungsrhythmus angepaBt, so wird sie 
sich als sp~itsaatunempfindlich erweisen. Vom 
Sommerweizen sind nach den Landsberger 
Versuchsergebnissen Janetzkis und Heines Kol- 
ben, yore Hafer der I-Iohenheimer V Sorten, die 
eine solche 6kologische Steltung einnehmen. 

Versuchsergebnisse mit Lupinen m6gen als 
ein weiteres Beispiel dafiir dienen, wie wichtig 
~tir dell Ztichter die Kenntnis seiner St~imme 
und Sorten beztiglich ihrer Stellung zum 6ko- 
logischen Faktor Licht ist, wenn er erfolgreich 
arbeiten will. Die gleichfalls in Landsberg dureh- 
gefiihrten Versuche ergaben z.B., dab die in 
Schwiebus geztichtete Ostsaatlupine yon alien 
untersuchten Angustifolius-Sorten bei weitem 
am stS~rksten Kurztagpflanze ist, d.h. bei ver- 
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sp~teter Saatzeit verz6gerte sie den BKihbeginn 
am st/irksten und brachte yon allen geprtiften 
Sorten infolge ihres l~[ngeren vegetativen Wachs- 
tums bei weitem die h6chsten Grfinmassen- bzw. 
Strohertr~ige. Wir kOnnen also durch ent- 
sprechende Versuche ermitteln, bei welcher 
Saatzeit bzw. unter welchem Tag-Nachtlfingen- 
verh/iltnis unsere Sorten und St~mme den 
h6chstm6glichen Grtinmassenertrag durch ver- 
1/ingertes vegetatives Waehstum ergeben, eine 
Frage, die ftir Grtinfutter- und Eins~iuerungs- 
pflanzen yon ausschlaggebender Bedeutung ist. 
Die Versuchsanstellung ist hierfiir eine denkbar 
einfache. Wir brauchen nur in kurz aufeinander- 
folgenden Abst~inden Aussaaten vorzunehmen 
und den Entwicklungsrhythmus bzw, die Er- 
tragsbildung unserer Sorten und St~mme zu 
~verfolgen. So ergaben z .B.  die Landsberger 
Versuche wiederholt als giinstigste Saatzeit fiir 
gr6Bere Massenwiichsigkeit der Ostsaatlupine 
einen Termin um den 2o. April, Derartige Ver- 
suche, die darauf abgestellt sind, der Natur  hohe 
Ertr~ige abzugewinnen, indem man die Pflanzen 
in nattirlicher Umwelt studiert, erscheinen nicht 
nur erfolgversprechend; sie sind fiir den mit den 
Pflanzen lebenden Zfichter auch auBerorden*lich 
reizvoll. 

Die klimatischen Faktoren W/irme, Wasser 
und Licht bit ten somit in ihrer wechselnden 
Einwirkung auf die Entwicklung der Kultur- 
pflanzenarten und -sorten ein weites Feld, der 
Natur  h6here Ertrgge zu entlocken. Ebenso 
anregende Arbeitsm6glichkeiten findet der Ztich- 
ter, wenn er sieh mehr den ausgesprochen 
pflanzenbaulichen MaBnahmen beim Aufbau 
seiner Ziichtung und sp~iteren Prtifung ihrer 
Leistung im Vergleich mit anderen Sorten zu- 
wendet. Es k6nnen auch bier nicht alle Mag- 
nahmen, wie Dtingung, Saatpflege, Boden- 
bearbeitung u.a . ,  die bei derartigen Arbeiten 
herangezogen werden k6nnen, berticksiehtigt 
werden. Ich will mich vielmehr darauf be- 
schr/inken, einen Faktor  herauszugreifen, und 
zwar die Standweite bzw. den Standraum, der 
den Pflanzen zur Verftigung steht und der auf 
die Entwicklung und Ertragsbildung der ver- 
schiedenen Arten, Sorten und St~mme aul3er- 
ordentlich verschieden stark einwirkt. Dem 
6kologischen Faktor  Standraum sollte schon der 
Ztichter gr6.gere Beachtung bei der Grtindung 
seiner Ziichtungen einrS~umen und nicht erst 
dem Pflanzenbauer die Untersuchung der Frage 
nach dem zweckmgBigen Lebensraum der Pflan- 
zen tiberlassen. H~itte sich die Erkenntnis, dab 
die Pflanzenztichtung nicht nur angewandte 
Vererbungslehre, sondern ebenso sehr auch an- 

gewandte  Pflanzenbaulehre ist, bei allen Ziich- 
tern scbon friiher durchgesetzt, w~iren manche 
ztichterischen MiBerfolge unterblieben und man- 
ches an und ftir sich wertvolle Zuchtmaterial, 
das infolge ungerechter Standraumzuweisung 
f~ilschlich als untauglich verworfen wurde, er- 
halten geblieben. Die in Landsberg seit Jahre-n 
durchgefiihrten Ertragsanalysen beim Getre'ide, 
die an s~mtlichen Saatst~rken- und Stand'- 
weitenversuchen vorgenommen wurden, haben 
stets ergeben, dab die Dichte des yon den ver- 
schiedenen Getreidesorten gebildeten Bestandes 
sortentypisch und sehr verschieden ist. Eine 
Beurteilung einer Ziichtung nach Einzelpflanzen, 
die aus der nattirlichen Umwelt herausgenom- 
men und auf grol3en Standraum gestellt sind, 
ist deshalb ebenso unangebracht wie der Aufbau 
einer Zucht auf groBen Einzelfruchtstfinden, 
seien sie nun einer auf kiinstllche oder nattirliChe 
Weise entstandenen Population entnommen. 
Denn die Leistung yon der Fl~iche, yon :der 
Gesamtheit aller Pflanzen des Bestandes is t  ja 
ftir den Ertrag mal3gebend und nicht die des 
einzelnen aus ihm genommenen Individuums. 
Alle Versuche, mit Hilfe groBer Einzel~hren zu 
hohen Ertr~igen zu gelangen, in der Annahm~, 
dab sich eine groBe Anh~iufung solcher auf der 
Fl~iche erzwingen lieBe, gehen aber an. dieser 
Erkenntnis vorbei und sind deshalb auf einer 
falschen Grundlage aufgebaut. 

Die Ursache fiir die .verschiedenen St'and- 
raumansprtiche der Getreidearten und -sorten 
liegt in ihrer oft stark voneinander abweichen- 
den Ertragsstruktur. Wir verstehen unter der 
Struktur des Ertrages beim Getreide den Anteil 
der morphologischen Ertragskomponenten Be- 
standesdichte und Einzel~ihrenertrag, der 
wiederum aus Kornzahl je Ahre und Einzel- 
korngewicht zusammengesetzt ist, am Gesamt,- 
fl~chenertrag. Wenngleich die Ausbildung der 
Flfichenertragskomponenten in den einzelnen 
Jahren je nach den herrschenden Wachstums- 
bedingungen verschieden ist, so bleiben doch 
die typischen spezifischen Ertragsstrukturen der 
Sorten als erblich bedingt in ihrem Verh~iltnis 
zueinander im wesentlichen in jedem Jahre ge- 
wahrt. 

Eine richtige Beurteilung verschiedener Sor- 
ten oder St~imme ist nur m6glich, wenn wir 
ihnen s~imtlich durch geeignete anbautechnische 
MaBnahmen erm6glichen, ihre Ertragskompo- 
nenten so gfinstig zu gestalten, wie es unter den 
6rtlich gegebenen Verh/iltnissen eben m6gliCh 
ist. Aus diesem Grunde ist eine Priifung yon 
Zuchtst~immen und -sorten auf gedibbelten Par- 
zellen mit weiten Standweiten, wie beispiels- 
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weise 5 X 20 cm, unzweckm~igig und {iihrt 
leicht zu einer falschen Einsch~itzung ihres 
Wertes. Dies erkennt man vor allen Dingen 
dann, wenn die so als ertragreich gefundenen 
St~mme, die ihre gute Leistung auf ihrem hohen 
Einzel~ihrenertrag aufbauen, in Gegenden an- 
gebaut werden, wo die Bedingungen fiir die 
Entwicklung eines hohen Tausendkorngewichts 
bzw. einer grol3en Kornzahl je Ahre nicht ge- 
geben sind. Sie werden bier sehr oft versagen 
und den Formen den Vortritt lassen miissen, 
denen eine hohe Bestandesdichte sortentypisch 
ist oder die doch zum mindesten die Anlage zur 
Entwicklung geniigend dichter Bestiinde bei 
ausreichend hohen Einzeliihrenertriigen auf- 
weisen. Ein Ziichter also, der die Priifung seiner 
Stiimme bei weiten Standriiumen vornimmt 
oder seine Zfichtungen nur auf Einzelpflanzen 
mit grol3en Fruchtstiinden aufbaut, fSrdert be- 
wuBt oder unbewul3t die Auslese auf eine ge- 
ringe Bestandesdichte. Er gewinnt dann eine 
Ziichtung, die fiir alle die Gegenden ungeeignet 
oder zum mindesten unsicher ist, in denen der 
Ertrag in erster Linie durch geniigend dichte 
Best~inde hergestellt werden mug. So erwiesen 
sich unter den mehr kontinentalen Wachstums- 
bedingungen in Landsberg alle die erschienenen 
Neuzfichtungen als ungeeignet, denen die Fiihig- 
keit zur Bildung einer hohen Bestandesdichte 
durch ein unzweckm~il3iges Ausleseverfahren weg- 
geziichtet worden war. Sie mul3ten in den weit- 
aus meisten F~illen den dichtstehenden Sorten, 
nicht selten auch Landsorten mit hoher Be- 
standesdichte, unterliegen, und das um so mehr, 
je ungtinstiger die Bedingungen zur Ausbildung 
hoher Einzel~hrenertr~ige waren. Jeder Ver- 
such aber, ihre Bestandesdichte durch st~irkere 
Aussaatmengen und andere Magnahmen zu 
steigern, blieb im Vergleich zu den dicht- 
stehenden Sorten und Sfiimmen erfolglos, und 
zwar in gleichem Mage, wie man sich vergeblich 
bemiihen wird, einer Sorte mit beispielsweise 
niedrigem sortentypischen Tausendkorngewicht 
unter giinstigen klimatischen Verh~ltnissen ein 
entsprechend h6heres abzugewinnen. 

Es ergibt sich somit, dab die Kenntnis der 
Einwirkung des Standraumes auf die Gestaltung 
der Pflanzenbesfiinde fiir den Z/ichter von um 
so gr613erer Bedeutung ist, je mehr er dem Ziel 
nachstrebt, eine Sorte yon allgemeiner Be- 
deutung zu schaffen. Die grol3e Verbreitung 
verschiedener Getreideziichtungen, wie z.B. 
des Petkuser Roggens und Carstens V Winter- 
weizens, beruht in erster Linie auf einem giin- 
stigen Verh~ltnis ihrer Ertragskomponenten 

bzw. auf ihrem guten Standraumausnutzungs- 
verm6gen, das sie befiihigt, auf der Fl~iche eine 
geniigend groge tlalmzahl mit verhitltnism~Big 
hohen Einzeliihrenertriigen erstehen zu lassen. 
Je nach den Wachstumsbedingungen, die sie 
vorfinden, sind solche Sorten in der Lage, ihren 
Fl~ichenertrag mehr mit HiKe der einen oder 
der anderen Ertragskomponente herzustellen. 

Ebenso wie beim Getreide, ist bei den Sorten 
und auch Herkiinften anderer Pflanzenarten das 
Standraumausnutzungsverm6gen sehr unter- 
schiedlich. Auch bei vergleichenden Versuchen 
mit Futterpflanzen z.B. wird es nicht nut 
darauf ankommen, die gleiche Zahl von Pflanzen 
auf der Fliicheneinheit anzubauen, sondern es 
ist auch bier von ausschlaggebender Bedeutung, 
allen St~immen oder Sorten die M6glichkeit zu 
geben, optimale Bestandesdichten zu entwickeln. 
So zeigten auf dem Versuchsfeld in Jena ver- 
schiedene Luzerneherktinfte bei sonst v611ig 
gleichen Wachstumsbedingungen unter ver- 
schiedenen Standweiten stark voneinander ab- 
weichende Rangordnungen in ihren Ertriigen, 
die nur damit zu erkl~iren sind, dab einzelne 
Herkiinfte durch eine mehr buschige Entwick- 
lung der Einzelpflanzen weite Standr~iume 
besser ausnutzen k6nnen. Bei engen Stand- 
weiten fielen sie aber im Ertrage ab. Wir 
werden uns also auch bei solchen Pflanzenarten 
davor hiiten mtissen, der Leistung der Einzel- 
pflanze beim Aufbau einer Zfichtung allzu 
grol3en Wert beizumessen, und danach streben 
miissen, m6glichst nur die Leistung von Pflanzen- 
best~inden alsWertmaBstab anzulegen. Auf diesem 
Gebiet bietet sich dem Futterpflanzenzfichter 
noch ein weites und dankbares Tiitigkeitsfeld. 

Die Erscheinung, dab sich die Pflanzen- 
ziichtung mehr und mehr yon der Beobachtung 
der nattirlichen Lebensbedingungen der Pfianzen 
abwandte, hat heute ihren H6hepunkt iiber- 
schritten. Ohne Zweifel lassen sich manche 
Aufgaben, denen sich die hochentwickelte 
Wissenschaft der Pflanzenzucht gegeniiberge- 
stellt sieht, nicht ohne Versuche in Gew~ichs- 
h~iusern, Vegetationshallen und Laboratorien 
durchfiihren. Um so mehr mtissen wires  be- 
griigen, dab gleichzeitig heute unser Augenmerk 
wieder auf die natiirlich gegebenen Grundlagen 
des Lebens und der Entwicklung unserer Kultur- 
pflanzen gerichtet wird. Denn auch hier liegen 
neben vielen alten noch eine Unmenge neuer 
Wege, die mit zur Erreichung des uns gesteckten 
Zieles fiihren: als Pflanzenziichter zur Voll- 
endung der Nahrungsfreiheit unseres Volkes 
nach bestem VermSgen beizutragen. 


